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Starosta Tczewski .
Starostwo Powiatowe w Tczewie
ul: Piaskowa 2

83-110 Tezew

PETYCJA
w sprawie przeanalizowania zasadnosci zmiany stalej organizacji ruchu w zwigzku
z agraniczaniem widocznosci znaku B-20 ,,.STOP” na ul. Zwirki w Tczewie

Szanowny Panie Starosto,

dziatajgc na podstawie ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach, zwracam sie z petycja
o przeanalizowanie przez wiasciwy organ zarzadzajgcy ruchem zasadnosci zmiany statej
organizacji ruchu w rejonie znaku B-20 ,STOP” usytuowanego przy ul. Zwirki w Tczewie
(w kierunku Manhattanu), w szczegoinosci poprzez rozwazenie zmiany lokalizacji tego
znaku w sposob zapewniajgcy jego wymagang widoczno$é, a jednoczesdnie ograniczajacy
konieczno&é cyklicznego przycinania koron drzew.

Uzasadnienie

Przedmiotowa petycja zwigzana jest z problemem widocznosci znaku B-20 ;STOP” na ul. wak:
w Tezewie (jadge w kierunku Manhattanu), ktorego ekspozycja jest czesciowo ograniczana
przez galezie drzew rosnacych na nieruchomoscei prywatnej.

Pismem z dnia 25 wrzeénia 2026 r., znak MZD.5100.30.2026.ML, ZUK - Miejski Zarzad
Drog w Tezewie poinformowat o przeprowadzonych ogledzinach dotyczgcych widocznosci
i prawidtowosci usytuowania przedmiotowego oznakowania. (Zatacznik 1)

Z tresci tego pisma wynika, ze ZUK-MZD stwierdzil wplyw roslinnosci na widocznoéé znaku
B-20 ,STOP” i w zwigzku z tym wykonat przyciecie czedci gatezi drzew, ktore ograniczaty
ekspozycje oznakowania.

Jednoczesnie ZUK-MZD poinformowat o zamiarze nawigzania kontakiu z wiascicielem nieruchomosci,
na ktorej rosng przedmiotowe drzewa, w celu wystosowania prosby o przeprowadzenie
odpowiednich zabiegéw pielegnacyjnych w obrebie ich koron,

Powyzsze okoliczno$ci wskazuja, ze problem ograniczonej widocznosci znaku B-20 nie ma
wylgcznie charakteru hipotetycznego. Zostat on faktycznie stwierdzony przez wiasciwg
jednostke zajmujgey sie utrzymaniem drogi i oznakowania, a jego wystapienie skutkowato
juz koniecznoécia wykonaria cieé w obrebie korony drzewa.
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W mojej ocenie wymaga jednak rozwazenia, czy w istniejgcym stanie faktycznym
okresowe przycinanie galezi jest wlasciwym i wystarczajaco trwalym sposobem
zapewnienia wymaganej widocznosci oznakowania.

Drzewa sg organizmami zywymi i ich korony podlegajg naturalnemu wzrostowi. W konsekwencii
obecna sytuacja moze w przysziosci ponownie prowadzi¢ do ograniczenia widocznosci
znaku B-20, a tym samym do koniecznoéci wykonywania kolejnych zabiegow w obrebie
koron drzew.

Nie kwestionuje przy tym potrzeby ochrony istniejacych drzew ani koniecznoéci
wykonywania ewentualnych prac pielegnacyjnych zgodnie z przepisami dotyczacymi
ochrony przyrody.

Przeciwnie, wtasnie z uwagi na potrzebe ograniczenia ingerencji w istniejaca roslinnosé
zasadne wydaje sie rozwazenie, czy problem nie moze zostaé rozwigzany w sposéb
bardziej trwaly poprzez odpowiednig zmiane organizacji ruchu,

W szczegélnosci zasadne wydaje sie przeanalizowanie, czy zmiana lokalizacji znaku
B-20 ,,STOP” — przy zachowaniu jego prawidlowego usytuowania wzgledem
skrzyzowania i linii zatrzymania P-12 oraz wszystkich pozostalych wymagan
dotyczacych organizacji ruchu — pozwolitaby na zapewnienie wymaganej
widoczno$ci znaku bez koniecznosci cyklicznego przycinania gatezi.

Takie rozwigzanie wymaga oczywiscie dokonania przez wtasciwy organ oceny technicznej
i organizacyjnej. Nie jest zatem przedmiotem niniejszej petycji zgdanie przesuniecia znaku
w konkretne, z gory okreslone miejsce, lecz petycja o dokonanie analizy, czy obecna
lokalizacja znaku jest rozwigzaniem optymalnym w istniejacych warunkach oraz czy mozliwe
jest zastosowanie rozwigzania bardziej trwatego, nie wymagajacego cyklicznego przycinania
gatezi.

Whnosze zatem o:

1. przeanalizowanie obecnej organizacji ruchu w rejonie znaku B-20 ,STOP” na ul. Zwirki
w Tezewie, w szczegolnodei pod katem zapewnienia odpowiedniej widocznosci tego
znaku;

2. ocene, czy obecna lokalizacja znaku B-20 jest optymalna z punkiu widzenia
bezpieczenstwa ruchu drogowego oraz trwatosci przyjetego rozwigzania, z uwzglednieniem
istniejacej rodlinnosci;

3. rozwazenie mozliwosci zmiany statej organizacji ruchu poprzez zmiane lokalizacji znaku
B-20 ,STOP”, jezeli przeprowadzona analiza wykaze, ze rozwigzanie takie pozwoli
na zapewnienie wiasciwe] widocznosci oznakowania przy jednoczesnym ograniczeniu
koniecznosci ingerencji w korony istniejgcych drzew;
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4. w przypadku uznania zmiany lokalizacji Zziaku za zasadng — podjecie odpowiednich
czynnosci zmierzajgcych do przygotowania i zatwierdzenia stosownej zmiany stafej
organizacji ruchu:

5. w przypadku uznania, ze zmiana lokalizacji znaku nie jest zasadna — przedstawienie
przyczyn takiego stanowiska, w szczegélnosci wskazanie, z jakich wzgledow obecne
usytuowanie znaku powinno zostaé zachowane pomimo wystepowania problemu
z okresowym ograniczaniem jego widocznosci przez roslinnoseé.

Uwazam, ze przeprowadzenie takiej analizy pozwolitoby rozstrzygnaé, czy wystepujacy
problem powinien by¢ rozwigzywany przede wszystkim poprzez okresowa ingerencje
w korone drzew (rosngcych na prywatnej posesji), czy tez mozliwe jest zastosowanie
rozwigzania organizacyjnego, ktore w sposob bardziej trwaly zapewni prawidiowa
widocznoéé oznakowania.

Jednoczes$nie wskazuje, Ze niniejsza petycja nie zmierza do ograniczenia ochrony
istniejacych drzew. Jej celem jest znalezienie rozwigzania pozwalajgcego na jednoczesne
zapewnienie bezpieczeristwa ruchu drogowego i ograniczenie koniecznosci wykonywania
powtarzajacych sie zabiegéw w obrebie koron drzew.

W zataczeniu przedktadam:

= Pismo ZUK -~ Miejskiego Zarzadu Drog w Tezewie z dnia 25 wrzesnia 2026 r., znak
MZD.5100.30.2026.ML, jako dokument potwierdzajacy stwierdzenie problemu widocznosci
przedmiotowego oznakowania oraz wykonanie w zwigzku z tym'przycie‘cia czesci gatezi,

- pismo Wojewody Pomorskiego z dnia 24 wrzeénia 2026 r., znak: WI-
VII.8170.1.35.2026.PK, jako dokument potwierdzajacy, ze odbyta sie Kkontrola
prawidfowosci zastosowania, wykonania, fukcjonowania i utrzymania oznakowania
oraz bezpieczenstwa ruchu w przedmiotowej sprawie, z sentencjg, ze zarzgdca drogi usunat
nieprawidiowosci zwigzane z usytuowaniem znaku B-2- ,STOP”, dostosowujac stan
rzeczywisty do obowigzujacych przepisoéw prawa.

Z powazaniem,

Zatgeznik:

1. Pismo ZUK-MZD z dnia 25 wrzeénia 2026 .,
znak MZD.5100.30.2026.ML.

2. Pismo Wojewody Pomorskiego z dnia 24 wrzesnia 2026 r.,
znak: WI-VI11.8170.1.35.2026.PK



